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ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERT/ WYBORZE OFERT

W postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na
zakup wyposazenia biurowego i meblowego dla Oddziatu Kardiologii w ramach
zadania ,,Modernizacja SPZOZ w Sanoku - alokacja Oddziatu Kardiologii —
profilaktyka, diagnostyka i leczenie choréb uktadu krazenia” zgodnie z umowa
o dofinansowanie nr UDA-RPPK.05.02.00-18-009/09-00, w ramach projektu
unijnego Osi Priorytetowej 5 ,lInfrastruktura publiczna” Regionalnego
Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
nr postepowania SPZOZ/PN/45/2011

I. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
Zamowien Publicznych, niniejszym zawiadamiam o wyborze najkorzystniejszej
oferty:

Zadanie nr 1
WENA BEATA TUREK, ZIMNA WODA 38-203 SZEBNIE

Zadanie nr 2
BARMA MEBLE BIUROWE SP. Z O.0. UL. KOSSUTHA 5A, 40-844 KATOWICE

Zadanie nr 3
FIRMA HANDLOWA REWIR ROMAN RACZKOWSKI
UL. LIPINSKIEGO 73, 38-500 SANOK

Zadanie nr 4
BARMA MEBLE BIUROWE SP. Z O.0. UL. KOSSUTHA 5A, 40-844 KATOWICE

Zadanie nr 5
SCHULKE POLSKA SP. Z 0.0. UL. RYDGIERA 8, 01-793 WARSZAWA

Zadanie nr 6
PRZEDSIEBIORSTWO HANDLOWE ,UNIGA
UL. REJTANA 22/98, 35-310 RZESZOW

Zadanie nr7 ] ]
P.P.H.U. SPECJAL SP.Z O O UL. B. ZELENSKIEGO 5, 35-105 RZESZOW

Zadanie nr 8

PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYJNO-HANDLOWO-UStUGOWE ,ARIES”
UL. RYNEK 2, 38-400 KROSNO
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Zadanie nr 9
WENA BEATA TUREK, ZIMNA WODA 38-203 SZEBNIE

Zadanie nr 10
PRZEDSIEBIORSTWO HANDLOWE UNIGA
UL. REJTANA 22/98, 35-310 RZESZOW

Uzasadnienie wyboru

Wybrana w danym zadaniu oferta stanowi najkorzystniejsza prawidiowo
zfozona oferte w niniejszym postepowaniu, na podstawie kryteriow oceny
okreslonych w SIWZ tj. Cena 100% (zadanie nr. 1,2,4-10) oraz cena 60% ocena
uzytkowa 40% (zadanie nr. 3)

W niniejszym postepowaniu oferte ztozyto wykonawcoéw. Streszczenie oceny
i punktacja, przedstawia sie nastepujaco;

Zadanie nr 1
Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w taczna
oferty kryterium: punktacja
Cena 100%
13 WENA Beata Turek Zimna Woda,
38-203 Szebnie 100 100
8 BARMA MEBLE BIUROWE Sp. z 0. o.
ul. Kossutha 5A, 40-844 Katowice 74,02 74,02
12 HiDAS J. i W. Musiat Spétka Jawna ul. Braci
Sakéw 5, 33-100 Tarow 72,58 72,58
2 KGK MEBLE Artur Der ul. Bukowska 136/1,
60-398 Poznan, 57,63 57,63
7 TEHAND Spoéftka z o. o. ul. Herbowa 4,
20-551 Lublin 51,65 51,65
Zadanie nr 2
Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w taczna
oferty kryterium: punktacja
Cena 100%
8 BARMA MEBLE BIUROWE Sp. z 0. o. 100 100
ul. Kossutha 5A, 40-844 Katowice
Zadanie nr 3
Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w Punktacja w taczna
oferty kryterium: kryterium: punktacja
Cena 60% ocena uzytkowa
40%
1 F.H. REWIR Roman Raczkowski ul.
Lipinskiego 73, 38-500 Sanok, 60 40 100
Zadanie nr 4
Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w taczna
oferty kryterium: punktacja
Cena 100%
BARMA MEBLE BIUROWE Sp. z 0. o. ul.
8 Kossutha 5A, 40-844 Katowice 100 100
VERTI-POL Robert Poznan ul. G. Siedleckiego
3 6/39, 85-868 Bydgoszcz 95,83 95,83

Zadanie nr 5
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Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w taczna
oferty kryterium: punktacja
Cena 100%
6 SCHULKE POLSKA Sp. z o. o. ul. Rydygiera 8, 01- 100 100
793 Warszawa
4 Przedsiebiorstwo Handlowe UNIGA 56,45 56,45
ul. Rejtana 22/98, 35-310 Rzeszow,
Zadanie nr 6
Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w taczna
oferty kryterium: punktacja
Cena 100%
4 Przedsiebiorstwo Handlowe UNIGA 100 100
ul. Rejtana 22/98, 35-310 Rzeszow,
20 MEBLARZ s. ¢c. Kompleksowe Wyposazenia
Whnetrz Grzegorz Wojcik, Jézef Kut 38-124 68,67 68,67
Wisniowa 245
Zadanie nr 7
Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w taczna
oferty kryterium: punktacja
Cena 100%
10 M|P.P.H.U. SPECJAL Sp. z 0. o. ul. Cieptownicza 8,
35-322 Rzeszow, Hurtowania Farmaceutyczna ul. 100 100
B. Zelenskiego 5, 35-105 Rzeszow
1 PPHU ARIES, Stanistaw Sokotowski ul. Rynek 2,
38-400 Krosno 88,79 88,79
5 Zaktad Techniki Medycznej TECH-MED Sp. z o.
0. ul. Piekna 13, 85-303 Bydgoszcz 81,35 81,35
9 CEZAL Warszawa — centrum zaopatrzenia
lecznictwa ul. Grojecka 79A/31, 02-094 67,54 67,54
Warszawa
Zadanie nr 8
Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w taczna
oferty kryterium: punktacja
Cena 100%
1 PPHU ARIES, Stanistaw Sokotowski 100 100
ul. Rynek 2, 38-400 Krosno
10 P.P.H.U. SPECJAL Sp. z 0. 0. ul. Cieptownicza
8, 35-322 Rzeszéw, Hurtowania Farmaceutyczna 72,67 72,67
ul. B. Zelenskiego 5, 35-105 Rzeszéw
9 CEZAL Warszawa — centrum zaopatrzenia lecznictwa
ul. Gréjecka 79A/31, 65,34 65,34
02-094 Warszawa
Zadanie nr 9
Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w taczna
oferty kryterium: punktacja
Cena 100%
13 WENA Beata Turek Zimna Woda,
38-203 Szebnie 100 100
8 BARMA MEBLE BIUROWE Sp. z 0. o.
ul. Kossutha 5A, 40-844 Katowice 84,43 84,43
12 HIDAS J. i W. Musiat Spotka Jawng ul. Braci Sakow 5, 75.86 75.86
33-100 Tarnéw
7 THHAND Spdtka z o. o. ul. Herbowa 4, 20-551 Lublin 61,81 61,81
2 KGK MEBLE Artur Der ul. Bukowska 136/1,
60-398 Poznar, 45,05 45,05
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Zadanie nr 10

Nr Nazwa, adres wykonawcy Punktacja w taczna
oferty kryterium: punktacja
Cena 100%
4 Przedsiebiorstwo Handlowe UNIGA ul. Rejtana 100 100
22/98, 35-310 Rzeszow,

W_ STRESZCZENIU OCENY | PUNKTACJI NIE UWZGLEDNIONO OFERT

ODRZUCONYCH.

Il. Dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamowien publicznych
Zamawiajacy odrzuca oferte nr 14 Wykonawcy FPUH MARIO Mariusz Dudek 37-
126 Medinia Gtogowska 885 w zakresie zadanie nr 1 oraz zadnie nr 9 —

Uzasadnienie prawne — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdéwienia.

Uzasadnienie faktyczne - Tres¢ oferty w zadaniu nr. 1 oraz w zadaniu nr. 9 jest
niezgodna z SIWZ w zakresie zatgcznika nr. 2 do SIWZ tj. Formularz Ofertowy oraz
zatgcznika nr. 6 do SIWZ tj. Warunkéw Gwarancji, gdyz Wykonawca nie podat
Nazwy, typu, Producenta oferowanego asortymentu oraz nie okreslit wszystkich
wymaganych warunkéw gwarancji na oferowany asortyment

lll. Dzialajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Prawa zaméwien publicznych
Zamawiajacy odrzuca oferte nr 15 Wykonawcy Zaktad Produkcyjno-Handlowo-
Ustugowy STOLMEB Jozef Jozefczyk, ul. KoSciuszki 51, 37-100 tancut w zakresie
zadanie nr 1 oraz zadnie nr 9 —

Uzasadnienie prawne — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.

Uzasadnienie faktyczne - Tres¢ oferty w zadaniu nr. 1 oraz w zadaniu nr. 9 jest
niezgodna z SIWZ w zakresie zatgcznika nr. 2 do SIWZ tj. Formularz Ofertowy oraz
zatgcznika nr. 6 do SIWZ tj. Warunkéw Gwarancji, gdyz Wykonawca nie podat w
poz. 15 zadanie nr. 1 — Szafki ubraniowe dla 30 oséb ilosci w sztukach (ilosci do
wyboru zgodnie z propozycjg Zamawiajgcego) oferowanego asortymentu oraz nie
okreslit wymaganych warunkéw gwarancji na oferowany asortyment (nie podpisana
strona oferty)

IV. Dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamoéwien publicznych
Zamawiajacy odrzuca oferte nr 16 Wykonawcy FPUH Szwagier Meble Bogustaw.
Sokotowski 38-633 Nowosielce 313, w zakresie zadanie nr 1 oraz zadnie nr 9 —

Uzasadnienie prawne — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne - TreS¢ oferty w zadaniu nr. 1 oraz w zadaniu nr. 9 jest
niezgodna z SIWZ w zakresie zatgcznika nr. 2 do SIWZ tj. Formularz Ofertowy oraz
zatgcznika nr. 6 do SIWZ tj. Warunkéw Gwarancji, gdyz Wykonawca nie podat
Nazwy, typu, Producenta oferowanego asortymentu oraz nie okreslit wszystkich
wymaganych warunkoéw gwarancji na oferowany asortyment

V. Dzialajagc na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Prawa zaméwien publicznych
Zamawiajacy odrzuca oferte nr 18 Wykonawcy DYSKRET Kiersztyn Stawomir,

Borowina Sitaniecka 52b, 22-400 Zamos$¢ w zakresie zadanie nr4 —
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Uzasadnienie prawne — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.

Uzasadnienie faktyczne - TresS¢ oferty w zadaniu nr. 4 jest niezgodna z SIWZ w
zakresie zatgcznika nr. 6 do SIWZ tj. Warunkéw Gwarancji, gdyz Wykonawca nie
okreslit wszystkich wymaganych warunkéw gwarancji na oferowany asortyment

VI. Dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Prawa zaméwien publicznych
Zamawiajacy odrzuca oferte nr 21 Wykonawcy HENRY KRUSE Sp. Z o.0.,

Bielany Wroctawskie, ul. Kolejowa 3, 55-040 Kobierzyce w zakresie zadanie nr5 —

Uzasadnienie prawne — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne - TresSC oferty w zadaniu nr. 4 jest niezgodna z SIWZ w
zakresie zatgcznika nr. 6 do SIWZ tj. Warunkéw Gwarancji, gdyz Wykonawca nie
okreslit wymaganych warunkéw gwarancji na oferowany asortyment

VII. Dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Prawa zaméwien publicznych
Zamawiajacy odrzuca oferte nr 20 Wykonawcy MEBLARZ S.C., Kompleksowe

Wyposazenie Wnetrz, Grzegorz Wojcik, Jozef Kut, 38-124 Wisniowa 245 w zakresie
zadanienr 1, 2,9 —

Uzasadnienie prawne — Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne - TreS¢ oferty w zadaniu nr. 1, zadaniu nr.2 oraz w
zadaniu nr. 9 jest niezgodna z SIWZ w zakresie zatgcznika nr. 2 do SIWZ tj.
Formularz Ofertowy, gdyz Wykonawca nie podat Nazwy, typu, Producenta
oferowanego asortymentu

VIIl. Dzialajagc na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 i pkt. 8 Prawa zamoéwien

publicznych Zamawiajacy odrzuca oferte nr 19 Wykonawcy KARO Produkcja
Zaluzji, ul. Jagielloiska 48, 38-500 Sanok w zakresie zadanie nr4 —

Uzasadnienie prawne — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli :

- jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow.

- jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Uzasadnienie faktyczne — oferta firmy KARO Produkcja Zaluzji, ul. Jagielloriska 48,
38-500 Sanok jest niewazna zgodnie z przepisami Kodeksu Cywilnego, poniewaz
jest podpisana przez osobe nieumocowang do reprezentowania firmy a brak jest w
ofercie stosownego petnomocnictwa, jednak Wykonawca nie zostat wezwany do jego
uzupetnienia zgodnie z art. 26 ustawy Pzp poniewaz oferta i tak podlega odrzuceniu
ze wzgledu na to ze Tres¢ oferty w zadaniu nr. 4 jest niezgodna z SIWZ w zakresie
zatgcznika nr. 2 do SIWZ tj. Formularz Ofertowy oraz zatgcznika nr. 6 do SIWZ tj.
Warunkéw Gwarancji, gdyz Wykonawca nie podat Nazwy, typu, Producenta
oferowanego asortymentu oraz nie okreslit wszystkich wymaganych warunkow
gwarancji na oferowany asortyment

IX. Dzialajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 i pkt. 8 Prawa zamoéwien
publicznych Zamawiajacy odrzuca oferte nr 17 Wykonawcy DAUNPOL Sp. z

0.0., ul. Staniewicka 5, 03-310 Warszawa, oddziat w ZamoSciu, ul. Zagtoby 10, 22-
400 Zamos¢ w zakresie zadanie nr5 —
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Uzasadnienie prawne — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli :

- jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw.

- jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Uzasadnienie faktyczne — oferta firmy _DAUNPOL Sp. z o.0., ul. Staniewicka 5, 03-
310 Warszawa, oddziat w Zamosciu, ul. Zagtoby 10, 22-400 ZamoS$c¢ jest niewazna
zgodnie z przepisami Kodeksu Cywilnego, poniewaz jest podpisana przez osobe
nieumocowang do reprezentowania firmy a brak jest w ofercie stosownego
petnomocnictwa, jednak Wykonawca nie zostat wezwany do jego uzupetnienia
zgodnie z art. 26 ustawy Pzp poniewaz oferta i tak podlega odrzuceniu ze wzgledu
na to ze Tres¢ oferty w zadaniu nr. 4 jest niezgodna z SIWZ w zakresie zatgcznika
nr. 6 do SIWZ tj. Warunkow Gwarancji, gdyz Wykonawca nie okreslit wymaganych
warunkéw gwarancji na oferowany asortyment.

Zamawiajacy zawrze umowy w sprawie zamoéwienia publicznego z wybranymi
w tym postepowaniu Wykonawcami nie wczesniej niz w dniu
28 czerwca 2011r. ( zgodnie z art. 94 )

Od niniejszej decyzji przystugujg Srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych — dziat VI ,, Srodki ochrony prawnej”

Jednoczesnie prosze o potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma, w
szczegolnosci na zataczonym firmowym druku potwierdzenia, w przeciwnym
przypadku w razie spraw spornych Zamawiajacy zastrzega sobie prawo
postuzenia sie w celach dowodowych potwierdzeniem nadania faxu oraz
wystania korespondencji listowe.

Z powazaniem

Otrzymujg:

F.H. REWIR Roman Raczkowski ul. Lipinskiego 73, 38-500 Sanok,

KGK MEBLE Artur Der ul. Bukowska 136/1, 60-398 Poznan,

VERTI-POL Robert Poznan ul. G. Siedleckiego 6/39, 85-868 Bydgoszcz

Przedsiebiorstwo Handlowe UNIGA ul. Rejtana 22/98, 35-310 Rzeszow,

Zaktad Techniki Medycznej TECH-MED Sp. z 0. o. ul. Piekna 13, 85-303 Bydgoszcz

SCHULKE POLSKA Sp. z 0. o. ul. Rydygiera 8, 01-793 Warszawa

TEHAND Spotka z o. o. ul. Herbowa 4, 20-551 Lublin

BARMA MEBLE BIUROWE Sp. z 0. 0. ul. Kossutha 5A, 40-844 Katowice

CEZAL Warszawa — centrum zaopatrzenia lecznictwa ul. Gréjecka 79A/31, 02-094 Warszawa

0. P.P.HU. SPECJAL Sp. z o. o. ul. Cieptownicza 8, 35-322 Rzeszdéw, Hurtowania

Farmaceutyczna ul. B. Zelenskiego 5, 35-105 Rzeszéw

11. PPHU ARIES, Stanistaw Sokotowski ul. Rynek 2, 38-400 Krosno

12. HiDAS J. i W. Musiat Spétka Jawna ul. Braci Sakéw 5, 33-100 Tarnéw

13. WENA Beata Turek Zimna Woda, 38-203 Szebnie

14. FPUH MARIO Mariusz Dudek 37-126 Medynia Gtogowska 885

15. Zaktad Produkcyjno-Handlowo-Ustugowy STOLMEB Jézef Jozefczyk ul. Kosciuszki 51,
37-100 tancut

16. F.P.H.U. SZWAGIER — MEBLE Bogustaw Sokotowski 38-533 Nowosielce 313

17. DAUNPOL Sp. z 0. 0. 03-310 Warszawa ul. Staniewicka 5, Oddziat Zamos$¢ ul. Zagtoby 10,
22-400 Zamosé

18. DYSKRET Kiersztyn Stawomir Borowina Sitaniecka 52B, 22-400 Zamo$¢

19. KARO Produkcja Zaluzji Marta Tabi$ ul. Jagiellonska 48, 38-500 Sanok

20. MEBLARZ s.c. Kompleksowe Wyposazenia Wnetrz Grzegorz Wéjcik, Jézef Kut 38-124
Wisniowa 245

21. Henry Kruse Sp. z 0. o. Bielany Wroctawskie ul. Kolejowa 3, 55-040 Kobierzyce

22. ala
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